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Abstract:

Wind throw disaster of the 11th november 2004 and subsequent fire of the 30th July 2005 that
engulfed Tatra National Park caused changes in many fields, e.g. in soils, waters, atmosphere, fauna,
vegetation, landscape, etc. This leads to a subsequent research in diverse areas.

Profile of surface (relief of the land) enforce or reduce influence of the climate on the vegetation.
Influence of the relief, macroclimate and microclimate conditions leads stands in to extreme or milder
conditions. Air temperature is one of the essential meteorological and bioclimatological elements.
That’s why we realized microclimatic research on the area hit by both events which is situated near
Tatranské Zruby.

We have installed 13 systems of extreme thermometers for measurement maximum and minimum
temperatures in the high of 5 cm above the ground to noticed the heterogeneity of the calamity area
conditions. Three of these systems were situated in unstocked areas without any vegetation, two of
them were situated near the windthrow from the north and two of them opposite from the south, two
systems were located in the area covered with Calamagrostis villosa, two systems were located in the
area covered with Chamaerion angustifolium and the last two systems were installed on the top of the
windthrows.

By subsequent evaluating the most extreme conditions were measured in the area covered with
Calamagrostis villosa, which can be caused by the insufficient air flow in this layer caused by the high
density and height (1-1.5 m) of this grass. On the contrary, minimal temperatures in this environment
weren't extreme low in comparison with other sampling plots.

We can consider unstocked area extreme as well, while more extreme were minimal temperatures.
Those were the lowest in prevailing way according to the measurement. Maximum temperatures
measured here were in most cases the highest or only a little bit lower than on the area covered with
Calamagrostis villosa. Areas covered with Chamaerion angustifolium have the lowest variation
between maximal and minimal temperatures. These growths are sparser in comparison with area
covered with Calamagrostis villosa and because of this, allowed better air flow and exchange of the
heat with surrounding environment.
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1 Uvod

Kalamita z19. novembra 2004
v tatranskej oblasti postihla mimoriadne
velké Uzemie medzi Podbanskym
a Tatranskou Kotlinou dlhé vyse 30 kilo-
metrov s celkovou vymerou vyse 12 600
hektarov lesov. Pri prepocte na objem vy-
vratenych a poldmanych kmenov vyslo
¢islo 2,5 mil. kubikov (KOREN 2005).

Vetrova kalamita na uzemi Tatranského
narodného parku okrem naruSenia funkcii
lesa priniesla aj sekunddrne rizika. Jedno
z hlavnych rizik je vznik lesnych poziarov
Najrozsiahlejsi poziar vo Vysokych Tat-
rach, od zaloZenia Tatranského narodného
parku v roku 1949, vypukol v sobotu 30.
jula 2005 pri Bielom dome v Tatranskej
Polianke.



Roznovsky, J., Litschmann, T. (ed): ,, Bioklimatologické aspekty hodnoceni procesii v krajiné*,

Mikulov 9. — 11.9.2008, ISBN 978-80-86690-55-1

Po pohrome znovembra sa ocakavalo
potencidlne nebezpecie v negativnej zmene
vsetkych krajinnych zloziek, napriklad:
pody, vody, ovzduSia, vegetacie, Zivocis-
stva, krajiny apod., <¢o viedlo
k naslednému vyskumu.

Osobitna mikroklima, ktorej je prispdso-
bené fungovanie celej pyramidy od pod-
nych mikroorganizmov az po stromy, sa
v priebehu kratkej chvile zratila. Pod-
mienky otvorenej holej plochy su ovela
extrémnejSie a nevyhovuju mnohym les-
nym spoloCenstvam, ktoré sa tu doteraz
nachadzali.

2 Problematika

Tvar povrchu (reliéf krajiny) zosiliiuje
alebo zoslabuje pdsobenie klimy na rastlin-
stvo. Posobenim relié¢fu makroklimatické
a mezoklimatické podmienky postvaji
stanoviste do extrémnejSich alebo miernej-
Sich podmienok avSak pre lesnicku prax
ma najvacsi vyznam aplikovany mikrokli-
maticky vyskum.

Mikroklimu PETRIK a kol. (1986) defi-
nuje ako klimu zvyc¢ajne malého priestoru,
vytvoreni pod bezprostrednym vplyvom
aktivnej vrstvy klimagenetického rovnoro-
dého krajinného prvku. Porastovd mikro-
klimy zabera celt mikroklimatickt sféru
ovplyvnent pritomnostou rastlinstva, t.j.
vrstvu pody a vrstvu ovzdusia do vysky, po
ktort bezprostredne zasahuje vplyv aktiv-
neho povrchu vytvoreného na povrchu
vegetacie. Charakter porastovej mikro-
klimy je vel'mi rozdielny podl'a druhu rast-
lin, hustoty alebo zapoja porastu a d’alSich
faktorov.

Hold plocha byva pre mladé dreviny
nepriaznivad. Jej mikroklima je extrémna
avelmi drsna. ZvySuje sa na nej vypar
anarusa sa hospodarenie pddy s vodou.
Humus sa rychlo rozklada, Struktiara pody
sa zhorSuje aobmedzuje sa c¢innost

edafonu (PETRiK akol. 1986, SPANIK,
SISKA a kol. 2006).

Ako uvadza PETRIK (1986) expozi¢né
rozdiely sa ndjdu na rabaniskach, a to i na
najmenSich vyvySeninach terénu. Kazdy
balvan, kazdy pent ma svoju juznu a teplu
stranu a chladnti a vlhka severnu stranu.
Mikroklima pnov je najpriaznivej§ia na
severnej strane, najmé v lete za prisuskov,
ked teplotny rozdiel medzi juznou
a severnou stranou dosahuje az 15 °C
i viac. Severna strana piia je pri nizsej tep-
lote vlhkejSia ama slab8i vypar. Pne si
udrziavaji aj zimnu vlhkost, podporuju
rozvoj bylin aj vac¢siu tvorbu rosy.

Mikroklima sa vytvara pod vplyvom
rastlinného porastu, ktory znane meni
ziariva a vodnu bilanciu irezim pradenia
vzduchu v porovnani s podmienkami holej
plochy. Postupnym zakrytim holej pody
vegetaciou sa obmedzuje intenzivne pre-
hrievanie povrchu pody a rastlinny druh si
zaCina upravovat vlastnu mikroklimu,
v ktorej aktivnym povrchom nie je uz po-
vrch pddy, ale vel'mi zakrivend drsné plo-
cha vytvdrand nadzemnymi orgdnmi rast-
liny, najmd listami. Rozlozenie aktivneho
povrchu zavisi od charakteru porastu,
druhu  atvaru  rastlin.  V riedkych
porastoch, kde slnecné luce dopadaju
Ciastocne az na povrch pody, vytvara sa
poludnajsie teplotné maximum v tesnej
blizkosti podneho povrchu. Takyto stav
trva dovtedy, kym rastlinny kryt nezhustne.

3 Charakteristika vyskumnej plochy

Kalamitnd plocha poziariska sa nachadza
nad tatranskou obcou Tatranské zruby a je
jednou zploch pokalamitného vyskumu
prebiehajiceho v TANAPe. Tato vy-
skumna plocha ma vymeru 100 hektarov,
tak ako ostatné plochy, na ktorych sa pre-
vadza pokalamitny vyskum. Nadmorska
vyska tejto plochy je v rozmedzi 1000 —
1200 m n. m. Plocha je juhovychodnej
expozicie. Sklon je od 5 do 10%.
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Porasty nachéadzajuce sa pred kalamitou
na tejto ploche patrili do skupiny lesnych
typov Lariceto-Piceetum. Smrek tvoril
70%, smrekovec 30%. Vek porastu bol 80
rokov. Horninovy podklad tvori Zulova
moréna. Hneda lesna poda podzolovana je
stredne hlbokd so spomalenou humifika-
ciou.

V roku 2006, teda rok po poziari, plocha
zhoreniska vytvara rozmanité mikroklima-
tické podmienky, ked’ze povrch je ¢lenity.
Tvori ho mnozstvo balvanov a vyvratov.
Z bylinného zastipenia mali vyznamné
miesto Calamagrostis villosa
a Chamaerion angustifolium. Miestami sa
nachadzali holé plosky, ktoré neboli po-
rastené bylinami.

4 Metodika prace
Pre meranie mikroklimy sme instalovali

sustavu 13 extrémnych teplomerov, pre
meranie maximalnych a minimalnych tep-

16t, vo vyske 5 cm nad zemou. Teplomery
boli chranené pred priamym slne¢nym Zia-
renim krytom vyrobenym z plastovej fl'ase
obalenej do hlinikovej folie. Kryty aj tep-
lomery boli uchytené pomocou hrubsich
drétov. Po prvych meraniach sme zistili, Ze
teplomery vystavené slneénému Zziareniu
podliehaju predestilovaniu. Pre zabranenie
tohto javu sme aj samotné teplomery oba-
lili hlinikovou féliou.

Ststavy teplomerov boli rozmiestnené
v okruhu do 70 m od meteorologickej sta-
nice tak, aby zachytdvali r6znorodost
podmienok kalamitnej plochy ato 3 sus-
tavy na holej ploche, bez akejkol'vek ve-
getacie, 2 sustavy pri vyvrate zjuznej
strany a oproti nim 2 zo strany severnej, 2
na ploche porastenej Calamagrostis vil-
losa, 2 na ploche porastenej Chamaerion
angustifolium a 2 na temene vyvratov. Pre
lahSiu orientaciu v teréne pri ich odcita-
vani boli sustavy oznacené drevenou tyc-
kou s bielo natretym vrchom.

Obr. 1 Priprava sustavy teplomerov

V zéapisniku sme teplomery tiez oznacili
vzdialenostou a smerom, pricom kIico-
vym bodom bola meteorologicka stanica.
Vzdialenost’ bola oznacend velkymi pis-
menami A — G, kde kazdé pismeno ozna-
c¢ovalo 10 m. Smer bol ur¢eny uhlom 0° -
360°, pricom pod 0° uhlom rozumieme

sever (Obr. 4. 6). Takto sme sustavy tep-
lomerov v ¢lenitom a miestami zarastenom
teréne mohli bez vicSich problémov pri
kazdom od¢itani ngjst’.
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Meranie bolo uskuto¢nené v priemere
dvakrét do tyzdia s jednou dlhSou prestdv-

kou.

Obr. 2 Umiestenie sustavy extrémnych teplomerov na vyskumnej ploche

Pre vyskumy mikroklimy na tejto ploche
bolo meranie doplnené o meranie vo vyske
0,05 m a 0,50 m automatickymi mikrome-
teorologickymi stanicami HOBO, ktoré
dudlne snimaju teplotu a relativnu vlhkost’
vzduchu. Tieto boli umiestnené na kovovej
ty¢i na mieste, kde boli merané aj ostatné
meteorologické prvky. Boli chranené pred
priamym slneCnym Ziarenim pomocou
slne¢ného krytu, ktory bol dodany k sni-
macom od toho istého vyrobcu.

5 Vysledky a diskusia

Na obrazkoch 1 az 5 je zobrazené porov-
nanie maximalnych a minimalnych teplot
v r6znych mikroklimatickych prostrediach.
V tabulke su uvedené namerané hodnoty,
tak ako boli zapisované v terénnom zapis-
niku. Hodnoty su d’alej, pre lepSie vykres-
lenie situdcie, doplnené o typy poveter-
nostnych situacii, ktoré¢ sa medzi jednotli-
vymi meraniami vyskytovali. Pre porovna-
nie tabulka tieZ obsahuje hodnoty name-
rané¢ automatickou mikrometeorologickou
stanicou HOBO umiestnenou 0,05 m nad
povrchom zeme. Na obrazku 5.6 su zna-

zornené amplitidy teplot medzi najnizSou
a najvysSou nameranou hodnotou pri jed-
notlivom merani.

Mikroklimaticky priestor (do vysky 1,5 —
2,0 m) sa vyznaCuje velkym kolisanim
arychlymi zmenami meteorologickych
prvkov, predovsetkym teploty a vlhkosti.
Charakteristicky je neustadlymi pohybmi
vzduchu, velkou turbulenciou a podobne.
Pri¢inou tychto javov v prizemnej vrstve
ovzduSia je rozhranie medzi pddou
a ovzdus$im, t.j. povrch pody, na ktorom
a v ktor¢ho bezprostrednej blizkosti (do
niekol’ko mm) je najvicSia vymena tepel-
nej energie. Uplatiuju sa tu rézne fyzi-
kalne vlastnosti povrchu pddy, absorbcia
tepla pddou, insolacia, radiacia a podobne
(PETRIK 1886, MATEIKA a HUZULAK
1987).

Za plochu s najextrémnejSimi teplotami
modzeme pokladat’ plochu zarastenu sml-
zom. Takmer pri kazdom merani boli ma-
ximéalne teploty najvysSie prave na tychto
plochach, ¢o moze byt spdsobené hustym
a vysokym (1 -1,5 m) porastom tejto travy,
¢im nedochadza k dostato¢nému prudeniu
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vzduchu v tejto vrstve. INTRIBUS (1964)
uvadza, ze véacSina travnych porastov
vnutri pokryvky znizuje rychlost’ vetra pod
1 m/s a prevazne sa tu vyskytuja iba nepa-
trné rychlosti, okolo 0,1 m/s. Naopak mi-
nimalne teploty v tomto prostredi neboli
extrémne nizke v porovnani s ostatnymi
plochami. So skonfenim vegetacného ob-
dobia a naslednym vysusenim, poldmanim,
ulahnutim smlzu a inymi vplyvmi sa mi-
nimalne ako aj maximalne teploty na celej
ploche vyrovnévali.

Za extrémnu moézeme povazovat tieZz
plochu bez vegetacie. Za extrémnejSie tu
mdzeme povazovat minimalne teploty,
ktoré pri meraniach boli v prevaznej miere
rych pripadoch najvyssie, alebo len o malo
nizSie ako pri smlze. Toto mdze byt spo-
sobené¢ tmavo sfarbenou plochou pody,
ktord Ziarenie intenzivne pohlcuje ako
uvadza PETRIK (1986). Pril'ahlé ovzdusie je
takto teplejSie ako nad plochami svetlych
farieb, ktoré ziarenie viac odrazaju. Na
tychto plochach je pradenie vzduchu inten-
zivnejSie, ako pri plochach zarastenych
smlzom, ¢o spdsobuje rychlejSie ochlade-
nie a extrémnejSie minimalne teploty. Ako
uvadza PETRIK (1986), vietor svojim pdso-
benim (intenzivnym premieSavanim vzdu-
chu) znizuje nebezpecnost’ niektorych
Skodlivych mikroklimatickych javov pre
rastliny. Cez den zabrafiuje prehrievaniu
prizemnych vrstiev vzduchu a v noci hro-
madeniu studeného vzduchu ochladzova-
né¢ho vyzarujicim povrchom, ¢o ma velky
vyznam najma v obdobi neskorych mrazi-
kov.

7 Pouzita literatura

Plochy porastené vrbkou maju najmensie
amplitudy medzi maximalnymi
a minimalnymi teplotami. Tieto porasty
v porovnani so smlzom s redSie, a to
umoziuje prudenie vzduchu a tak vymeny
tepla s okolitym prostredim.

Temena vyvratov v maximalnych teplo-
tach neukézali vyznamné rozdiely oproti
holej ploche a ani minimélne teploty nedo-
sahovali extrémy, vzhl'adom na fakt, Ze
chladny no¢ny vzduch sa hromadil prave
v nizsie polozenych terénnych depresidch.

Vyznamné rozdiely mdézeme vidiet' pri
porovnavani teplot pri vyvratoch zo sever-
nej ajuznej strany. Rozdiel maximalnych
teplot zo severnej a juznej strany toho is-
tého vyvratu je Casto viac ako 10 °C, pri-
c¢om samozrejme vysSie teploty su z juznej
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pnov (vyvratov) je najpriaznivejs$ia na se-
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ked teplotny rozdiel medzi juznou
a severnou stranou dosahuje az 15 °C
1 viac (PETRIK 1986). Severna strana pna je
pri nizsej teplote vlhkejSia a ma slabsi vy-
par uvadza PETRIK (1986).

6 Zaver

Pri  sledovani  extrémnych  teplot
v roznych prostrediach (hold plocha, plo-
cha zarastena smlzom, vrbkou, temeno
vyvratu, vyvrat zo strany severu a juhu) sa
ako najextrémnejSia ukazala plocha zaras-
tend smlzom a tieZ podmienky holej plo-
chy.
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Obr.1: Porovnanie maximalnych (vP’avo) a minimalnych (vpravo) teplot na ploche bez vegetiacie a na ploche porastenej Callamagrostis

villosa
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Obr.2: Porovnanie maximalnych (vP’avo) a minimalnych (vpravo) teplot pri
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Obr. 3: Porovnanie maximalnych (vI’avo) a minimalnych (vpravo) teplot pri vyvrate zo strany severu a zo strany juhu
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Obr. 4: Porovnanie maximalnych (vI’avo) a minimalnych (vpravo) teplot na ploche bez vegeticie a na temene vyvratu

Obr.5 Porovnanie maximalnych (vP’avo) a minimalnych (vpravo) teplot na plochach porastenych Chamaerion angustifolium

a Callamagrostis villosa
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Tabulka 1: Hodnoty meranych extrémnych teplot na jednotlivych siistavach extrémnych teplomerov a doplnenymi klimatickymi situa-

ciami
LOKALITA: POZIARISKO DATUM
koordinata typ veget. relief gislo 14.8. 15.8. 18.8. 21.8. 25.8. 30.8. 4.9. 9.9. 28.9.
teplomera | max | min | max | min max | min max_| min max_ | min max | min max | min | max | min max min
90C bez veget 7 25,0112,5| 24,0 13,5 29,5 11,56 |325] 12,0 25,0 14,0 25,5 7,0 21,0 | 8,0 | 29,0 4,5 29,0 1,0
210 A bez veget 6 27,0110,5| 245 11,0 31,0 10,0 | 34,0 10,0 28,0 7,5 23,0 5,0 26,0 | 50 31,5 3,5 30,0 2,5
210 A vyvrat temeno 9 25,5113,0 | 23,0 14,0 28,0 13,0 [325 14,5 27,5 11,0 28,0 8,5 27,0 110,0 31,0 7,5 30,0 6,5
210B vyvrat temeno 8 27,0114,5| 23,0 14,5 29,5 14,0 [325 14,5 26,0 10,5 26,5 6,0 27,5 111,0 /28,5 7,5 29,0 5,0
210B veget - smiz 1 26,0 115,0 | 25,0 14,0 30,0 12,5 [ 33,5 14,5 26,5 11,5 28,0 9,0 21,0 |1 6,0 |31,5 6,5 32,5 -1,0
270 A vyvrat - sever 13 23,015,0| 20,5 16,0 25,0 155 27,5 18,0 20,5 14,5 29,0 11,5 20,0 {14,0]205| 125 19,0 4,0
270 A vyvrat - juh 11 25,0113,0| 235 14,0 29,0 13,0 [32,0 6,5 26,0 12,0 23,5 11,5 28,0 [11,5]32,5 9,0 30,5 8,5
270C vyvrat - sever 12 26,0 14,0 | 24,0 14,0 29,5 14,0 | 30,0 15,5 23,5 13,0 22,5 11,5 22,0 [125(245]| 11,0 24,0 4,0
270C vyvrat - juh 10 24,0]111,5| 24,0 11,5 28,5 10,5 | 315 10,0 25,5 10,0 22,5 6,5 26,0 | 45 31,5 8,0 30,5 1,0
270D bez veget 5 26,5|14,0| 245 14,0 29,0 13,5 |32,0 14,0 25,5 12,0 26,5 9,0 26,0 [10,5]31,0 7,5 29,5 -2,0
270G veget - smiz 2 28,5]15,0| 27,0 16,0 31,0 15,0 | 34,0 15,0 29,0 14,0 26,5 13,0 28,0 [14,0(34,0| 12,0 32,5 4,5
330B veget - vrbka 3 23,5]114,0| 235 15,0 28,5 14,0 | 32,0 15,0 27,0 13,0 25,0 11,0 23,0 [12,5[29,5| 12,0 27,0 3,0
330 E veget - vrbka 4 24,0114,0 | 22,0 15,0 27,5 14,0 | 29,0 16,0 28,0 13,5 23,0 11,0 24,0 [125(275]| 12,0 26,5 2,5
POROVNANIE S MERANIM HOBO V 0,05 m 28,1 12,7 | 30,6 8,8 24,2 6,0 25,1 4,3 26,5 | 5,8 | 28,6 3,9 27,5 3,1
c 14. |C 15. SWc, | 18.-20. |Wc |21.-23. |Wes | 25.-27. |NWc | 30.,31. |Wc |4. Ap; |9.,10. Ap, 28.-30.
SWa | 16.,17. Wes | 24. NWc | 28.29 |Ap. | 1. Ap; |5.6.[Sa |11.-14. | SWc,
TYP POVETERNOSTNEJ SITUACIE MEDZI We 2.3 NWc | 7.8. | SEc | 15.-18.
JEDNOTLIVYMI MERANIAMI / DATUM Bp |19.,20.
SEa | 21.-25.
Bp |26.27.
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Tabul’ka 1 (pokracovanie)

LOKALITA: POZIARISKO DATUM
gislo 2.10. 5.10. 12.10. 15.10. 18.10. 23.10. 26.10. 30.10. 2.11.

koordinata typ veget. relief teplomera | max min | max | min max | min max | min max min max min max | min max | min | max | min
90 C bez veget 7 26,5| -45] 30,5 -4,5] 28,0 -2,0 235 -2,5 23,0 5,0 22,5 0,0] 21,5 -1,6129,0] 15| 13,0 -8,0
210 A bez veget 6 30,0] -1,0] 30,5 1,0 ] 26,0 -7,5127,0 40| 215 75| 225 -3,5| 20,0 -2,0126,0] 15| 140] -8,0
210 A vyvrat temeno 9 28,0| 1,5]28,0 2,0] 26,5 -3,5122,0 0,0 21,0 -5,0 22,0 0,0[ 195 00[260| 45| 10,5 -55
210 B vyvrat temeno 8 26,5| 2,0|295 2,0] 24,5 -3,01 21,0 25| 24,0 -7,0 21,5 -1,5] 19,0 0,5[235| 50| 12,0] -6,0
210B veget - smiz 1 315] 05]31,0 3,0[28,0 -5,0 | 25,0 45| 23,0 -9,0 22,5 -6,0| 21,0 401285 70| 115] -8,0
270 A vyvrat - sever 13 285| 7,0]195 8,5[14,0 2,0]15,0 1,0 10,0 -9,0 15,0 0,0[ 15,0 0,5[17,0] 5,0 55| -4,0
270 A vyvrat - juh 11 27,5| 4,5|285 55255 -1,0 | 22,0 -3,56| 21,0 -75| 225 -2,5| 21,0 0,0[285| 60| 125| -7,5
270 C vyvrat - sever 12 21,5| 6,0]|22,0 6,5]17,5 -1,561 16,5 -0,5 16,0 -5,0 16,5 -2,0| 16,0 -4,0]19,0| 50| 10,0| -6,5
270 C vyvrat - juh 10 28,0| 1,5]26,0 2,0] 26,5 -4,5|22,0 -3,0 20,0 -8,0 22,5 25| 21,0 00[275| 65| 140] -8,0
270D bez veget 5 27,0] -2,5] 30,5 -2,5| 26,0 -7,5123,0 25| 21,0 -7,0 22,0 6,5] 20,0 -1,0126,0| 65| 130] -7,5
270 G veget - smiz 2 31,5| 05315 6,5 28,0 3,0] 25,5 -3,0 23,0 -5,0 26,5 -3,5| 23,0 00[315| 25| 17,5| -50
330B veget - vrbka 3 250| 5,5]28,0 6,5]24,0 -1,0 | 20,0 -1,6 19,0 55| 21,0 -2,5| 21,0 -0,51235| 50| 120| -6,5
330 E veget - vrbka 4 26,5| 55|255 6,5[220 0,0]21,5 -1,6 18,5 -5,0 18,0 -2,0| 20,0 0,5[230] 4,0 90| -6,0
POROVNENIE S MERANIM HOBO V 0,05 m 26,8| 59]27,0 4.4 |247 09| 21,7 -0,9 20,6 46| 21,0 0,3] 181 0,5[263| 65| 11,0] -10,3

SWc, [2.-4. |Wc |5.-7. SEa NEa | 15.,16. | SEa 18.,19. | SWc, |23.,24. | SWa | 26. Vfz | 30. |Nc 2.,3.

Ap; |8.9. NEa | 13.,14. | SEa | 17. SWc, |20.-22. |SWa |25. Wc |27.,28. |Ap, |31. | NWc | 4.-6.

TYP POVETERNOSTNEJ SITUACIE MEDZI SEa | 10.,11. Vfz | 29. Nc |1. |Wa 7.8.

JEDNOTLIVYMI MERANIAMI / DATUM
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Tabul’ka 1 (pokracovanie)

LOKALITA: POZIARISKO DATUM
typ veget. gislo 9.11. 16.11. 20.11. 24.11. 26.11. 30.11. 7.12. 10.12. 22.12.
koordinata Reliéf teplomera | max | min max | min max | min max | min max | min max |min |[max |min | max | min max | min
90 C bez veget 7 145| -145| 155 80| 150 20/ 12,0 0,0 17,0 00| 175| 05| 145| -85/10,0 1,0| 20,5 -10,0
210 A bez veget 6 150| -12,0| 145 55| 135 -1,0| 10,0 00| 155 00| 150| 05| 135| -80|105 10| 18,0| -95
210 A vyvrat temeno 9 16,0 -11,0] 16,0 50| 13,0 05| 95 2,0] 15,0 00| 16,0 05| 13,0| -9,0/105 20| 165| -85
210 B vyvrat temeno 8 150| -11,5| 135 55| 14,0 1,0] 105 20/ 151 00| 150| 05| 120]| -85|105 20| 16,0 -9,0
210 B veget — smlz 1 19,0 -150| 16,5 60| 14,0 30| 95 05| 155 -1,5| 16,0 -2,0| 13,5|-10,0[10,0 0,5| 15,0 -10,0
270 A vyvrat — sever 13 75 85| 85 -30| 105 10| 95 20| 12,0 05| 95| 05| 95| -80| 95 15| 70| -85
270 A vyvrat — juh 11 150] -13,0| 15,0 60| 135 -1,5] 10,0 05| 155 -1,0| 1655| -0,5| 13,0/-10,5[105 1,0| 21,0|-10,0
270 C vyvrat — sever 12 11,0 -120]| 125 55| 95 00| 90 1,5| 12,0 -1,0] 150] -05| 12,0 -9,5[/10,0 1,0] 10,0 | -10,5
270 C vyvrat — juh 10 170 -140| 17,0 70| 14,0 10| 95 15| 16,0 20| 170 00| 140[-11,0[105 0,5| 20,0/ -10,5
270D bez veget 5 14,0 -135| 155 75| 145 -1,0] 9,0 05| 17,0 20| 170| -05| 155|-10,5]105 0,0| 19,5|-10,5
270 G veget — smlz 2 16,5| -125| 18,0 -35| 150 0,0/ 11,0 20| 17,0 05| 170 -15| 130| -80[105 1,0| 17,0 | -10,0
330B veget — vrbka 3 16,5 -125| 16,0 60| 145 -1,0] 10,0 20| 16,0 -1,5| 150| -10| 135|-105][105 0,0| 17,5]|-10,5
330 E veget — vrbka 4 150] -13,0| 14,0 50| 125 00| 85 20| 14,0 05| 150| -05| 12,5/-10,0|10,0 10| 145] 90
POROVNENIE S MERANIM HOBOV 0,05m | 149| -11,7| 146 57| 123 18| 87 03] 14,9 43| 153 00| 124]| -85| 98 -1,7] 162 -9,3
NWc | 9-12. |SWa | 16. SWc, [20.,21 |SWa |24.25. | SWa |26.-28. |Ap; |30.1. |SWec, |7. Bp | 10. NWec | 22.
Wc |13.14. |SWc, |17.-19 |Bp | 22.,23. Bp |29. SWa [2.3: [Bp [8.9. |Wc |11.-13.
TYP POVETERNOSTNEJ SITUACIE MEDZI | SWa | 15. SWc; | 4.-6. Wa |14.-16.
JEDNOTLIVYMI MERANIAMI / DATUM




